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PRIJEDLOG ZAKONA O IZMJENAMA | DOPUNAMA STE CAJNOG ZAKONA
0 Ustavna osnova za donoSenje Zakona

Ustavna osnova za dono3enje ovoga Zakona sadrZzana je u odredbi ¢lanka 2.
stavka 4. alineje 1. Ustava Republike Hrvatske.

l. Ocjena stanja i osnovna pitanja koja se ure  duju Zakonom te
posljedice koje ¢e se donoSenjem Zakona posti  €i

Ste€ajnim zakonom ("Narodne novine" broj 44/96, 29/99, 129/2000) uredeni su
uvjeti za otvaranje steCajnoga postupka, steajni postupak, pravne posljedice njegova
otvaranja i provedbe, ste€ajni plan, osobna uprava duZnika nesposobnoga za placanje
te uvjeti i ucinci oslobadanja duznika od preostalih obveza.

Dosadasnja primjena Ste€ajnoga zakona pokazala je:

- da je steCajna procedura preslozena zbog prevelikog broja stecajnih tijela
koordinacija Cijega rada oteZava i usporava njezino odvijanje;

- da su interesi Drzave i njezinih tijela nedovoljno angazirano i kvalificirano
zastupni u ste€aju, da je izostala potrebna razina komunikacije izmedu pojedinih
drzavnih tijela, osobito Ministarstva financija i drzavnog odvjetnistva;

- da se ¢ak ni odredene eksplicitne duznosti koje je nametnuo Ste€ajni zakon ne
postuju;

- da stecajni postupci nepotrebno dugo traju, da se razvla€e, da postaju svrha
sami sebi i da se steCajna masa Cesto u velikom dijelu potroSi na pokri¢e troSkova
steCajngoa postupka;

- da su razluéni vjerovnici, osobito banke, €esto nezainteresirani za brzo
okoncanje steCaja, jer otvaranjem steCajnog postupka redovito vrlo visoke kamate i
dalje teku na njihove osigurane trazbine;

- da su neke od pretpostavaka predvidenih za pobijanje nekih pravnih radnji
ste€ajnog duznika nepotrebno prestrogo postavljene i da ih je teSko dokazati;

- da nije dovoljno jasno ureden poloZaj razlu¢nih vjerovnika u stec¢aju, osobito
odnos ovrdnih postupaka koje oni radi namirenja svojih osiguranih trazbina pokreéu i
ste€ajnoga postupka;

- da neke redakcijske greske do kojih je doSlo u pripremi zakonskoga teksta i
njegovih novela, osobito u saborskoj proceduri, oteZavaju njegovo razumijevanje i
primjenu, itd.

Zbog navedenog predloZzenim Zakonom o izmjenama i dopunama Steajnoga
zakona trebalo bi:

- pojednostavniti steajnu proceduru, u prvom redu napustanjem institucije
steCajnoga vijecCa i povjeravanjem svih poslova ste¢ajnoga suda steCajnom sucu,

- tu proceduru uciniti efikasnijom i brzom spre€avanjem mogucnosti da se
pojedini postupci razvlace, i to uvodenjem vremenskih okvira u kojima se moraju
donijeti kljuéne odluke u postupku i on provesti, odnosno zaklju¢enjem steCajnoga
postupka i kad samo manji dio imovine nije unov€en, odnosno kad se ne moze
ocekivati da bi on bio uspjeSno unovcen;

- otkloniti neke nedoumice koje su se u primjeni zakona javile u vezi s
odredenim njegovim odredbama;

- na adekvatniji nacin rijeSiti odnos ovrsnih postupaka i ste€ajnog postupka u
ostvarivanju trazbina razlucnih vjerovnika, itd.,



Il. Ocjena i izvori potrebnih sredstava za provedb  u Zakona

Za provedbu ovoga Zakona nisu potrebna posebna sredstva.



ZAKON O IZMJENAMA | DOPUNAMA STE CAINOG ZAKONA
Clanak 1.

U Stecajnom zakonu ("Narodne novine" br. 44/96, 29/99. i 129/2000) naslov
iznad Clanka 5. i Clanak 5. mijenjaju se i glase:

"Nadleznost
Clanak 5.

"U ste€ajnom postupku iskljucivo je stvarno i mjesno nadlezan trgovacki sud na
¢ijlem se podru¢ju nalazi sjediSte duznika pravne osobe, odnosno sjediSte duznika
pojedinca."

Clanak 2.

Clanak 12. mijenja se i glasi:

(1) Protiv naredbe steCajni upravitelj, odbor vjerovnika i vjerovnici mogu podnijeti
prigovor u roku od tri dana od dana njezine objave, a ako nije objavljena - od dana

dostave otpravka.

(2) O prigovoru protiv naredbe odluCuje ste€ajni sudac rjieSenjem protiv kojega
nije dopustena Zalba.

(3) Prigovor ne zadrzava provedbu naredbe, ako ovim zakonom nije drukcije
odredeno.
Clanak 3.
U &lanku 15. rijeci "ste€ajno vijece," briSu se.
Clanak 4.

(1) Naziv odjeljaka 2. "2. Ste€ajno vijece" ispred Clanka 16. mijenja se i glasi:
"Stec€ajni sudac".

(2) Clanak 16. brise se.
Clanak 5.
Clanak 17. i naslov iznad njega mijenjaju se i glase:
"Ovlasti ste¢ajnoga suca
Clanak 17.
(1) Ste€ajni sudac:
1. odlucuje o pokretanju prethodnog postupka radi utvrdivanja postojanja

steCajnoga razloga i provodi taj postupak,
2. odluCuje o otvaranju steCajnoga postupka,



3. imenuje i razrijeSava ste€ajnoga upravitelja, nadzire njegov rad i daje mu
obvezatne upute, u skladu s ovim Zakonom,

4. nadzire rad odbora vjerovnika,

5. odreduje zapocCete poslove koje treba zavrsiti tijekom steajnoga postupka, u
skladu s ovim Zakonom,

6. odobrava predra¢un troSkova steCajnoga postupka i odreduje nagradu
ste€ajnom upravitelju,

7. odobrava isplatu vjerovnika,

8. donosi odluke o zaklju€enju i obustavi ste€ajnoga postupka,

9. odluCuje i 0 svim drugim pitanjima steCajnoga postupka, osim o onima o
kojima po ovom Zakonu odlucuje koje drugo tijelo ste¢ajnoga postupka.

Clanak 6.
Clanci 17.a do 19. brisu se.
Clanak 7.

U Clanku 20. stavak 1. mijenja se i glasi:

"(1) Za steCajnog upravitelja moze biti imenovan samo odvjetnik ili bilo koji
¢lan javnog trgovackog druStva upisanog u sudski registar za obavljanje djelatnosti
steCajnoupraviteljske sluzbe."

Clanak 8.

Clanak 21.a brie se.

Clanak 9.
U ¢lanku 23. iza stavka 2. dodaje se novi stavak, 3., koji glasi:

"(3) Stecajni sudac moze odbiti potvrditi imenovanje steCajnoga upravitelja
samo ako imenovana osoba ne ispunjava uvjete iz Clanka 20. stavka 1. ovoga Zakona,
odnosno zbog toga 3to postoji koji od razloga iz ¢lanka 20. stavka 2. i 3. ovoga Zakona.
Ste€ajni sudac ne moZe ne potvrditi imenovanje ste€ajnog upravitelia samo zato Sto
smatra da bi ste€ajni upravitelj kojega je sud imenovao uspjesnije obavljao svoju sluzbu
od onoga koga su imenovali vjerovnici."

Dosadasnji stavci 3. do 6. postaju stavci 4. do 7.

Clanak 10.
U Clanku 24. stavak 5. mijenja se i glasi:

"(5) Stecajni upravitelj mozZe ste€ajnom sucu podnijeti pisani prigovor protiv
njegovih naredbi i uputa u roku od tri dana, a ako je rok za provedbu naredbe ili upute
kra¢i od tri dana, unutar toga roka. Do odluke steajnoga suca ste€ajni upravitelj moze
odgoditi provedbu dobivene naredbe ili upute, ako u njima nije drukg¢ije odredeno."



Clanak 11.
U &lanku 25. stavku 2. rijeci "ste€ajno vijece," briSu se.
Clanak 12.

U ¢lanku 26. stavak 1. mijenja se i glasi:

"(1) Rad steCajnoga upravitelia nadziru steCajni sudac, odbor vjerovnika i
skupstina vjerovnika, koji su ovlaSteni u svako doba zatraziti obavijesti ili izvjeS¢a o
stanju stvari i vodenju poslova."

Stavak 3. briSe se.

Clanak 13.
U &lanku 27. stavku 2. rijeci "ste€ajnoga suca," briSu se.

Clanak 14.

U cClanku 28. stavku 2. rije¢i "odobrilo steajno vijeée ili ste€ajni sudac"
zamijenijuju se rijeCima "odobrio ste€ajni sudac".

Iza stavak 6. dodaje se novi stavak 7, koji glasi:

"(7) O zahtjevima za naknadu Stete podnesenim protiv ste€ajnog upravitelja sud
odlu€uje u parni€nom postupku.”

Clanak 15.
U ¢lanku 29. stavku 3. rijeci "ste€ajnog suca," brisu se.
Clanak 16.

U dlanku 32. stavku 2. iza toCke dodaje se nova reCenica koja glasi:
"Predstavnik Republike Hrvatske u odboru vjerovnika za trazbine Republike Hrvatske,
fondova koji se financiraju iz proraCuna Republike Hrvatske, Hrvatskog zavoda za
mirovinsko osiguranje, Hrvatskog zavoda za zdravstveno osiguranje i Hrvatskog
zavoda za zapoSljavanje je Ministarstvo financija - Porezna uprava.

Clanak 17.

U Clanku 39. stavak 8. iza toCke 2. dodaje se nova tocka 3. koja glasi:

"RjeSenje o iskazu nekretnina ili potvrdu Hrvatskog fonda za privatizaciju o
nekretninama koje su iskazane u vrijednosti drustvenog kapitala u postupku pretvorbe,
ako se radi o trgovackom druStvu nastalom pretvorbom drustvenog poduzeca.”

Stavci 10. i 11. mijenjaju se i glase:

"(10) Drzavna i druga tijela te pravne osobe koje Drzavno odvjetnistvo zastupa
po zakonu i temeliem punomodi, zatim fondovi koji se financiraju iz proracuna

Republike Hrvatske, Hrvatski zavod za mirovinsko osiguranje i Hrvatski zavod za
zdravstveno osiguranje duzni su po sluzbenoj duznosti bez odgode obavijestiti to



odvjetnistvo o postojanju uvjeta za pokretanje stecajnog postupka nad odredenim
njihovim duznicima.

(11) DrZzavno odvjetnistvo duzno je u ime i za raCun Republike Hrvatske te
pravnih osoba iz stavka 10. ovoga Clanka podnijeti prijedlog za pokretanje ste€ajnoga
postupka.”

Clanak 18.

U dlanku 39.a u stavku 1. rije¢i "5.000,00 kuna" zamjenjuju se rijeCima
10.000,00 kuna", a stavak 3. mijenja se i glasi:

"(3) Dodatnu pristojbu iz stavka 1. ovoga Clanka duZna su uplatiti i jedinice
lokalne i podru¢ne (regionalne) samouprave kada kao vjerovnik predlaze pokretanje
ste€ajnog postupka. Tu pristojobu nisu duZni uplatiti zaposlenici i raniji zaposlenici
duznika koji kao vjerovnici predlaZzu pokretanje ste€ajnog postupka radi namirenja

dospjelih trazbina po osnovi rada, Republika Hrvatska kao ni kada se ste€aj pokrece
temeljem odredbe ¢lanka 41. Zakona o plathnom prometu.”

Clanak 19.
U ¢lanku 42. stavak 2. mijenja se i glasi:

"(2) U rjeSenju o pokretanju prethodnoga postupka steCajni sudac moze
imenovati privremenog ste¢ajnog upravitelja."

Clanak 20.
(1) Naslov iznad ¢lanka 50. mijenja se i glasi:
"Izjava o pristupanju dugu"

(2) U stavku 1., 2., 4. i 5. rijeci "preuzimanje duga" u razli¢itim padezima
zamjenjuju se rije¢ima "pristupanje dugu" u odgovarajué¢im padezima.

Clanak 21.
Clanak 51. mijenja se i glasi:
"SteCajni sudac ¢e odrediti jednog ili viSe vjeStaka koji ¢e u roku od 15 dana,
zajedno s njime i s privremenim steCajnim upraviteljem ako je imenovan i po njihovim
uputama ispitati je li duZnik nesposoban za plaé¢anje ili prezaduZen."

Clanak 22.

U ¢lanku 53. stavku 1. rijeci "ste€ajnog suca, odnosno" brisu se.
U stavku 2. rije€i "preuzimanja duga" zamjenjuju se rijeCima "pristupanja dugu".

Clanak 23.
U Clanku 54. stavak 4. mijenja se i glasi:

"Razlu¢ni vjerovnici ¢e se pozvati da u roku iz stavka 3. ovoga Clanka mogu
obavijestiti steCajnoga upravitelja u pisanom obliku o postojanju svojih razluénih prava.”



Clanak 24.
U Clanku 63. stavak 5. mijenja se i glasi:

"Ste€ajni ¢e upravitelj i nakon zakljuéenja ste€ajnog postupka u ime ste€ajnog
duznika, a za racun ste€ajne mase unov¢iti imovinu duznika i prikupljenim sredstvima
podmiriti nastale troSkove ste€ajnoga postupka, a eventualni ostatak uplatiti u drzavni
prorac¢un. O obavljenim radnjama ste€ajni upravitelj podnosi izvjeStaje ste€ajnom sucu."”

Iza stavka 5. dodaje se stavak 6. koji glasi:

"Ako se ispune pretpostavke iz Clanka 199. stavka 1. ovoga Zakona, steCajni
sudac ce rjeSenjem o0 nastavku postupka radi naknadne diobe pozvati stecajne
vjerovnike da u roku od trideset dana ste€ajnom upravitelju prijave svoje trazbine i
zakazati roCiSte na kojem ¢&e se ispitati prijavljene traZbine (ispitno rociste). Na
odgovarajuci nacin ¢e se primijeniti odredbe ¢lanaka 158. do 163. te 164. do 195.
ovoga Zakona."

U stavku 6. koji postaje stavak 7. rijei "drzavno pravobraniteljstvo” zamjenjuju
se rije€ima "Drzavno odvjetnistvo".

Clanak 25.

U &lanku 71. stavak 1. to¢ka 1. iza rijeCi "zaposlenika" dodaju se rijeCi "i
ranijih zaposlenika koje su ostvarene prije otvaranja steajnog postupka a u koje
spadaju: pla¢a za zadnja tri mjeseca prije otvaranja stecaja ili prestanka ugovora o
radu do iznosa koji za odredeni mjesec odgovara iznosu dvije tre¢ine prosjecne
mjesecne place u Republici Hrvatskoj, naknada plaée za godisnji odmor na koji je
zaposlenik stekao pravo u kalendarskoj godinu u kojoj je otvoren stecaj ili u kojoj je
prestao ugovor o radu, te u prethodnoj godini do iznosa koji za odredeni mjesec
odgovara iznosu dvije treCine prosjecne mjesecne place isplacene u Republici
Hrvatskoj, naknada place za posljednja tri mjeseca prije otvaranja stecCaja ili
prestanka ugovora o radu do iznosa koji za odredeni mjesec odgovara iznosu dvije
treCine prosjeCne mjesecne place isplacene u Republici Hrvatskoj, otpremnine do
iznosa jedne treCine prosjeCne mjesecne place isplacene u Republici Hrvatskoj za
svaku navedenu godinu rada kod tog poslodavca, naknada Stete pretrpliene zbog
ozljede na radu ili profesionalne bolesti. Iza rije€i "zdravstveno osiguranje" slovo "i"
mijenja se u"," , a iza rijeci "mirovinsko osiguranje," dodaju se rijeci "i Hrvatski zavod
za zaposljavanje".

Clanak 26.

Clanak 81. mijenja se i glasi:

"Vjerovnici koji imaju zaloZno pravo ili pravo na namirenje na kojoj stvari ili pravu
koji su upisani u javnoj knjizi (zemljiSnoj knjizi, upisniku brodova, zrakoplova,
intelektualnog vlasniStva i sl.), imaju pravo pokrenuti ovrdni postupak radi prodaje stvari
ili unov€enja prava prema odredbama ¢lanka 164.a ovoga Zakona."

Clanak 27.

U Clanku 81.a stavku 4. rijeci "ni nakon trece prodaje” zamjenjuju se rijecima "na
prvoj prodaji”.



Clanak 28.
Iza Clanka 81.a dodaju se dva nova €lanka, Clanak 81.b i Clanak 81.c, koji glase:
"Pokretanje ovrSnog postupka
Clanak 81.b

(1) U slucaju iz clanka 81.a stavka 3. ovoga Zakona predlagatelj osiguranja
(vierovnik) ovrsni postupak pokrece kao ovrhovoditelj protiv ste€ajnoga duznika kao
ovrSenika.

(2) U postupku iz stavka 1. ovoga Clanka predlagatelj osiguranja (vjerovnik)
svoje svojstvo razlu¢nog vjerovnika i osobe ovlaStene da postupak pokrene kao
ovrhovoditelj dokazuje izvatkom iz javne knjige i prijepisom rjeSenja o otvaranju
steCajnog postupka protiv steCajnoga duznika ili drugom odgovarajucom javnom
ispravom kojom se to potvrduje.

Clanak 81.c

U slu€ajevima iz ¢lanka 8l.a ovoga Zakona prednosni red predlagatelja
osiguranja (vjerovnika) odreduje se prema vremenu stjecanja prenesenog vlasnistva na
stvari odnosno prenesenog prava.”

Clanak 29.

Iza Clanka 86. dodaje se novi Clanak koji glasi:

"Utvrdivanje troSkova stecajnoga postupka
Clanak 86.a

(1) O zahtjevima za namirenje traZbina po osnovi troSkova ste€ajnoga postupka
odluduje rieSenjem stec€ajni sudac.

(2) U slucaju potrebe ste€ajni sudac moze prije donoSenja rjeSenja iz stavka 1.
ovoga Clanka zatraZiti izjaSnjenje ste€ajnoga upravitelja."
Clanak 30.
Iza Clanka 87. dodaje se novi Clanka 87.a koji glasi:
"Isplata obveza stecajne mase
Clanak 87.a
(1) Tijekom cijeloga postupka stecajni je upravitelj duZzan voditi racuna o tome
da se iz steCajne mase osiguraju sredstva potrebna za namirenje predvidivih obveza
ste€ajne mase, a prigodom isplate pojedinih obveza ste¢ajne mase duzan je izdvojiti

sredstva potrebna za pokrice onih takvih obveza za koje se osnovano mozZe
pretpostaviti da bi ih trebalo namiriti u buducnosti.



(2) Prije zakljuCenja steCajnoga postupka ste€ajni ¢e upravitelj, uz suglasnost
steCajnoga suca, dio steCajne mase izdvojen u smislu odredbe stavka 1. ovoga Clanka
poloZiti kod suda ili javnog biljeZnika. Nakon zaklju€enja steajnoga postupka o isplati iz
poloZzenog novca odluCuje steCajni sudac na temelju zahtjeva pojedinih vjerovnika
ste€ajne mase vodeéi raCuna o potrebi da se osiguraju odgovaraju¢a sredstva za
isplatu onih takvih vjerovnika koji za ostvarenje svojih trazbina jo$ uvijek ne raspolazu
ovrsnom ispravom ili drugom valjanim pravhom osnovom."

Clanak 31.
(1) U ¢lanku 95. iza stavka 1. dodaje se novi stavak, 2., koji glasi:

"(2) Parnice koje su u vrijeme otvaranja steCajnog postupka bile u tijeku protiv
ste€ajnog duznika preuzet ¢e u njegovo ime stecajni upravitelj ako se ti¢u:

1. izlu€enja nekog predmeta iz steCajne mase,

2. odvojenog namirenja

3. obveza steCajne mase."

(2) Dosada3nji stavak 2. koji postaje stavak 3. mijenja se i glasi:

"(3) Ako stecCajni upravitelj odmah nakon nastavljanja parnica iz stavka 1. i 2.
ovoga Clanka prizna tuZbeni zahtjev ili ga se odrekne, protivha ¢e stranka troSkove
parnicnog postupka moci ostvarivati samo kao steCajni vjerovnik, a ako stecajni

upravitelj nastavi parnicu i izgubi je, obveza na naknadu daljnjih troSkova postupka
protivnoj stranci je obveza steCajne mase."

Clanak 32.

U ¢lanku 104. stavku 1. brojka "74." zamjenjuje se brojkom "77.".
Clanak 33.

U Clanku 107. stavku 6. rijeC "od" zamjenjuje se rijecju "do".
Clanak 34.

U Clanku 115. stavak 1. mijenja se i glasi:

"(1) Najamni i zakupni odnosi duznika o nekretninama i prostorijama obvezuju
steCajnu masu i nakon otvaranja ste¢ajnog postupka. To vrijedi i za najamne i zakupne
odnose koje je duznik sklopio kao najmodavac ili zakupodavac, a ticu se predmeta koji
su radi osiguranja preneseni na tre¢u osobu koja je financirala njihovu nabavku ili
proizvodnju.”

Clanak 35.

U Clanku 116. u stavku 2. re€. 3. iza rijeCi "drugu stranu" dodaju se rijeCi ", na
njezin zahtjev,".

Clanak 36.

X n

U ¢lanaku 118. rije€ "zakupio" zamjenjuje se rije¢ju "dao u zakup".



Clanak 37.

U ¢lanku 128. stavku 3. iza rije€i "ako je znao" dodaju se rijeci "ili je morao
znati".
Clanak 38.
U cClanku 129. stavku 2. iza rije€i "ako je znao" dodaju se rijeci "ili je morao
znati".
Clanak 39.

U ¢lanku 131. iza stavka 1. dodaje se novi stavak, 2., koji glasi:

"(2) Smatrat ¢e se da je vjerovnik znao da duzniku prijeti nesposobnost za
placanje i da se radnjom oSteéuju vjerovnici ako je znao ili morao znati za okolnosti iz
kojih se nuzno moralo zakljuciti da je duznik nesposoban za placanje i da se radnjom
oStecuju vjerovnici."

U dosada3njem stavku 2., koji postaje stavak 3., iza rijeci "nije bila poznata"

Clanak 40.
Iza Clanka 155. dodaju se dva nova Clanka, 155.a i 155.b, koji glase:
"Clanak 155.a

(1) Stecajni sudac zakazat ¢e posebnu sjednicu skupstine vjerovnika nakon to
protekne Sest mjeseci od dana odrZzavajnja prvog izvjeStajnog rocista radi raspravljanja
o provedenom steCajnom postupku i donoSenju odluke o njegovu nastavljanju.

(2) Na rocistu iz stavka 1. ovoga Clanka vjerovnici su duzni - na temelju izvijeS¢a
steCajnoga upravitelila o provedenom steCajnom postupku i njegovim troSkovima, o
opravdanosti nastavljanja poslovanja ste¢ajnoga duznika ako ono nije obustavljeno, o
unovcenoj steajnoj masi i obavljenim isplatama vjerovnicima, o sporovima i drugim
postupcima u tijeku i njihovim izgledima, o opravdanosti nastavijanja s unovcenjem
steCajne mase i o potrebi i izgledima da se pripremi steCajni plan - donijeti odluku:

1. o prihvac¢anju u cijelosti ili djelomice izvje3¢a ste€ajnoga upravitelja, odnosno
0 njegovu razrjeSenju i zamjeni drugim ste€ajnim upraviteljem,

2. 0 potrebi provedbe revizije poslovanja ste€ajnoga upravitelja,
3. o tome hoce li se nastaviti s poslovanjem ste€ajnoga duznika i na koji nacin,

4. o tome hoce li se nastaviti s unovéenjem preostalog neunovéenog dijela
imovine ste€ajnoga duznika,

5. 0 potrebi i moguénostima da se pristupi pripremi ste¢ajnoga plana,

6. 0 neunov&enim predmetima stecajne mase i 0 nenapla¢enim trazbinama,



7. o drugim pitanjima od vaznosti za provedbu i okon€anje ste€ajnoga postupka.

(3) Prije donoSenja odluke iz stavka 2. ovoga €lanka pribavit ¢e se ocitovanje
odbora vjerovnika o izvjeS¢u ste€ajnoga upravitelja ako je osnovan. Na rocistu se o
izvjeS€u mogu izjasniti duznik pojedinac te predstavnici gospodarske i obrtnicke
komaore.

(4) Ako vjerovnici na ro€istu iz stavka 1. ovoga Clanka ne donesu niti jednu od
odluka predvidenih u stavku 2. t. 1.,2.,3.,4.,6.,7 ovoga €lanka, nju mozZe donijeti ste€ajni
sudac, osim odluke o nastavljanju djelatnosti duznika i o pripremi ste€ajnoga plana.
Nakon toga roc€ista ste€ajni sudac moze donijeti i odluke iz ¢lanka 193. stavak 3. i 4. te
iz Clanka 193.a ovoga Zakona.

(5) Ako vjerovnici na ro€istu iz stavka 1 ovoga €lanka ne donesu odluku iz
stavka 2. to¢ka 5. o potrebi i mogucénostima pripreme i donoSenju stecajnog plana
ako je steCajni plan predlozen od steajnog duznika, steCajnog upravitelja i
skupstine vjerovnika steCajni ¢e sudac donijeti odluku da se bez odgode pristupi
prodaji imovine steajnog duznika kao cjeline.

Clanak 155.b

(1) U svakom slucaju, ako vjerovnici na roCistu iz ¢lanka 155.a stavka 1. ovoga
Zakona ne donesu odluku o nastavljanju djelatnosti steCajnoga duznika, ta ¢e se
djelatnost obustaviti i bez odgode ¢ée se pristupiti unov€enju imovine ste€ajnoga
duznika.

(2) U slucaju iz stavka 1. ovoga Clanka steCajni ¢e upravitelj otkazati sve
ugovore koje do tada nije otkazao (€lanak 120), osim s onim radnicima za koje ocijeni
da su potrebni radi prikupljanja, oCuvanja i unovéenja steCajne mase. Okolnost da se
djelatnost duznika obustavija je poseban opravdani razlog za otkaz ugovora o radu
(Clanak 120. stavak 2. i 3). Druga ugovorna strana nema pravo zahtijevati naknadu
Stete zbog prijevremenog prestanka radnog odnosa.”

Clanak 41.

U cClanku 160. rijeCi "Clanka 57. stavka 1. tocke 3." zamjenjuju se rijeCima
"Clanka 38.b stavka 1. tocke 3.".

Clanak 42.

[1)4

U ¢lanku 162. stavku 1. rijeci "Clankom 57. stavkom 1. to¢kom 3." zamjenjuju se
rije€ima "Clanku 38.a stavkom 1. tockom 3.".

Clanak 43.
U ¢lanku 163 a dodaje se novi stavak 1. koji glasi:
"(1) Odluku o prodaji donose ste€ajni sudac kad su ispunjeni uvjeti iz ¢lanka 155.a

stavka 5. i vjerovnici na izvjeStajnom rocistu iz stavka 2. ovoga ¢lanka.

Stavci 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8. ¢lanka 163. a postaju stavci 2., 3., 4., 5., 6.,
7.,8.19.



U stavku 4. iza rijeci "odluka vjerovnika" dodaju se rijeci "i ste€ajnog suca".

X

U stavku 5. rije€ "ste€ajno vijeée" mijenja se rijeCima "ste€ajni sudac".
U stavku 6. iza rije€i " iz stavka 3. ovoga Clanka" dodaju se rijeci "i rjeSenja
ste€ajnog suca iz stavka 1. ovog ¢lanka".

Clanak 44.

U ¢lanku 163 b. u stavku 1 iza rije€i "na temelju odluke vjerovnika" dodaju se
rijeci "i ste€ajnog suca" dok se rijeci "ste€ajnog vije¢a" zamjenjuju rije€ima "ste€ajnog
suca". Na kraju stavka 1. ovoga €lanka dodaje se reCenica koja glasi:"Prodaju
imovine po nalogu ste€ajnog suda provodi FINA"

Clanak 45.
Clanak 163m. brie se.
Clanak 46.

U clanku 164. stavku 1. iza toCke dodaju se nove recCenice koje glase:
"Namirenje razlu¢nih vjerovnika obavlja se po pravilima ovrSnoga prava, a ostalih
vjerovnika po pravilima ste€ajnoga prava. Ako je vrijednost nekretnine utvrdena prije
donosenja rieSenja o prodaji, ta ¢e se vrijednost u pravilu u zaklju¢ku o prodaji odrediti
kao vrijednost nekretnine. Odredbe ovrSnoga prava o pravhom poloZaju ovrSenika i
trecih osoba nakon prodaje nekretnine u ovrSnom postupku primjenjuju se na
odgovarajuci nacin."

Clanak 47.
Iza ¢lanka 164. dodaje se novi ¢lanak 164.a koiji glasi:
"Namiren je razlu¢nih vjerovnika u ovrShom postupku
Clanak 164.a

(1) Nakon &to unovci stvar ili pravo na kojemu postoji razlu¢no pravo upisano u
javnoj knjizi (Clanak 164. stavak 4) ovrSni ¢e sud, posto namiri troSkove do tada
provedenog ovrSnog postupka, preostali novac predati ste€ajnom sudu.

(2) Stecajni ¢e sud iz novca dobivenog od ovrSnog suda najprije namiriti
traZbine razlu¢nih vjerovnika prema redoslijedu predvidenom pravilima ovrSnoga prava,

a preostali ¢e iznos predati steCajnom upravitelju.

(3) U slucaju iz stavka 2. ovoga Clanka odredbe Clanka 170. ovoga Zakona
primjenjuju se na odgovarajuci nacin."



Clanak 48.
Clanak 173.a mijenja se i glasi:
"Clanak 173a.

(1) Stec€ajni vjerovnici Cije su trazbine osigurane razlu¢nim pravom prijavijuju
svoje trazbine na nacin propisan u ¢lanku 173. ovoga Zakona.

(2) Vjerovnici iz stavka 1. ovoga Clanka mogu u prijavi navesti da je njihova
trazbina osigurana razlu¢nim pravom i oznaciti dio imovine na koji se razlu¢no pravo
odnosi, a mogu ste€ajnoga upravitelja o svom razluénom pravu obavijestiti i posebnim
podneskom u rokovima Kkoji su propisani za prijavu trazbina. O svom razlu¢nom pravu
ste€ajnog upravitelja mogu u istom roku obavijestiti i razluéni vjerovnici kojima duznik
osobno ne odgovara.

(3) Razlucni vjerovnici koji nisu obavijestili steCajnoga upravitelja o razluénom
pravu na nacin iz prethodnog stavka ne gube pravo odvojenog namirenja iz predmeta
razlucnog prava.

(4) Iznimno od odredbe stavka 3. ovoga Clanka, razluéni vjerovnici gube pravo
na odvojeno namirenje i nemaju pravo traziti naknadu Stete ili bilo kakvu drugu naknadu
od steCajnoga duznika ili od vjerovnika, ako je predmet razlu¢nog prava mimo njih
unovéen u ste€ajnom postupku, a razluéno pravo nije bilo upisano u javnoj knjizi ili za
njega ste€ajni upravitelj nije znao niti morao znati.

Clanak 49.

U Clanku 174. dodaje se novi stavak 2. koji glasi:

"(2) SteCajni upravitelj ¢e sastaviti posebnu tablicu o razlu¢nim pravima koja su
upisana u javnim knjigama, o kojima je obavijeSten od razlu¢nih vjerovnika i o kojima je
saznao na drugi nacin. U tablicu ¢e unijeti ime i prezime, odnosno tvrtku ili naziv
razluénog vjerovnika, iznos i osnovu trazbine i dio imovine duZnika na koji se razluéno
pravo odnosi."

Dosadas$nji stavak 2. postaje stavak 3.

Clanak 50.
U ¢lanku 175. dodaje se novi stavak 4. koji glasi:

(4) Razlu€na prava nisu predmet ispitivanja."

Clanak 51.

U ¢lanku 178. u stavku 7. i 8. brojka "5" zamjenjuje se brojkom "6".

Stavci 11.112. briSu se.



Clanak 52.
U Clanaku 183. stavak 3. mijenja se i glasi:

"(3) Diobe obavlja steCajni upravitelj. Prije svake diobe on je duZan pribaviti
suglasnost odbora vjerovnika ako je osnovan i steCajnoga suca."

Clanak 53.
Clanak 184. mijenja se i glasi:

"(1) Stecajni upravitelj duzan je najkasnije u roku od dva mjeseca nakon
odrZanja opceg ispitnog rociSta sastaviti popis trazbina koje ¢e se uzimati u obzir pri
narednim diobama, u kojem ¢&e biti utvrdeni njihova visina i isplatni red, te, ako
prikupliena sredstva to omogucavaju, i iznos koji ¢e pojedini vjerovnik dobiti prigodom
prve djelomi¢ne diobe. Taj se popis izlaze u pisarnici steCajnoga suda na uvid
sudionicima.

(2) Narednim djelomi¢nim diobama ste€ajni je upravitelj duzan pristupiti
najkasnije svaka tri mjeseca, ako prikupljena sredstva to omogucavaju.

(3) Na izvjestajnom rocistu vjerovnici mogu odluciti da se djelomi¢ne diobe ne
obavljaju ako je to potrebno radi osiguranja nastavljanja djelatnosti duznika ili pripreme
ste€ajnoga plana.

(4) StecCajni upravitelj koji bez opravdana razloga odugovlaci s obavljanjem
djelomi¢nih dioba osobno odgovara vjerovnicima za Stetu koju im je time prouzroc¢io.”

Clanak 54.
U ¢lanku 192. iza stavka 2. dodaju se tri nova stavka, 3., 4. i 5., koji glase:

"(3) Stecajni sudac odlucit ¢e, na prijedlog steCajnoga upravitelja ili kojega od
vjerovnika, odnosno po sluzbenoj duzZnosti, da se pristupi zavrsnoj diobi i kad ocijeni:

1. da je unov€en znatniji dio steCajne mase, a da se ne moze ocekivati da bi
moglo doci do uspjesnog unoveéenja njezina preostalog dijela, odnosno da se ono ne bi
moglo okongati u razumnom roku, ili

2. da predvidivi troSkovi nastavijanja steCajnoga postupka radi unovcenja
preostalog dijela steCajne mase ne opravdavaju njegovo nastavljanje.

(4) U slu€aju iz stavka 3. ovoga Clanka steCajni sudac moze u zakljucku o
sazivanju zavrSnog rociSta naloZziti steCajnom upravitelju da pripremi obrazloZeni
prijedlog odluke o neunovCenim predmetima steCajne mase i 0 nhenaplacenim
traZzbinama, odnosno pozvati vierovnike da sami pripreme odgovarajuéu odluku."

(5) Rociste iz stavka 4. steCajni ¢e sudac sazvati najkasnije u roku od dvije
godine od otvaranja steajnoga postupka. Iznimno, ste€ajni ¢e sudac, kada okolnosti
konkretnoga slucaja to opravdavaju, odgoditi zakazivanje zavrsnog rocista.

Clanak 55.
Iza Clanka 193. dodaje se dva nova Clanka, 193.a i 193.b, koji glase:

"Odluka stecajnoga suca o0 postupanju s neunovéenom ste¢ajnom masom



Clanak 193.a

(1) Ako vjerovnici na zavrSnom ro€iStu ne donesu odluku o neunov&enoj
ste€ajnoj masi, ste€ajni sudac ce rieSenjem odluCiti da se ona prenese na steCajne
vjerovnike razmjerno nenamirenim iznosima njihovih trazbina utvrdenih u ste€ajnom
postupku (€lanak 177. stavak 3). U pogledu trazbina koje su im ustupljene ti vjerovnici
postaju solidarni vjerovnici.

(2) Pravni u€inak rieSenja iz stavka 1. nastupa njegovom pravomo¢noScu.

(3) Na vjerovnike iz stavka 1. ovoga Clanka prelaze i obveze prema vjerovnicima
osporenih traZzbina i traZbina vezanih uz odgodni uvjet, za koje odgovaraju kao solidarni
duznici do visine vrijednosti na njih prenesenog dijela steene mase.

(4) Ako procijenjena vrijednost neunovCene steCajne mase prelazi ukupan
iznos nenamirenih traZbina ste€ajnih vjerovnika, suvlasnicima stvari, sunositeljima
prava odnosno solidarnim vjerovnicima razmjerno toj razlici zajedno sa stecajnim
vjerovnicima postaju osobe koje imaju pravo da im se preda viSak utvrSka imovine
steCajnoga duznika nakon namirenja trazbina ste€ajnih vjerovnika (Clanak 195).

(5) Protiv rjeSenja ste€ajnog suca iz stavka 1. ovoga Clanka pravo na Zalbu
imaju vjerovnici, steCajni upravitelj i osobe iz ¢lanka 195.

(6) Osobe iz stavka 1. i 4. ovoga €lanka stupaju na mjesto ste€ajnoga duznika u
sve postupke u kojima je duznik sudjelovao u vezi s prenesenim dijelom imovine prije
pravomocnosti rieSenja o prijenosu, neovisno o pristanku protivne stranke.

(7) U rjeSenju iz st. 1 ovoga Clanka ste€ajni ¢e sudac odrediti da ¢e stecajni
duznik u sudski polog poloZiti nov€ana sredstva u visini vrijednosti sporova koji se
vode u trenutku donoSenja ovog rjeSenja.

Upozorenje stecajnim vjerovnicima o posljedicama
nedono3enja odluke 0 neunovéenoj ste¢ajnoj masi

Clanak 193.b

(1) U pozivu za zavrsno rociste vjerovnici ¢e se upozoriti na posljedice iz ¢lanka
193.a ovoga Zakona ako ne donesu odluku o neunov€enim dijelovima steCajne mase te
da svaki vierovnik moZe unaprijed, a najkasnije do zavrSnoga rocista, izjaviti da nije
voljan preuzeti dio heunovéene imovine duznika na koji bi imao pravo.

(2) Dijelovi neunov&ene imovine duZnika za koje su pojedini vjerovnici izjavili u
smislu stavka 7. ovoga €lanka da ih nisu voljni preuzeti, pravomoc¢noSéu rieSenja iz
stavka 1. ovoga ¢lanka postaju imovinom Republike Hrvatske.

Clanak 56.
(1) U ¢lanku 300. stavak 4. brise se.

(2) U stavku 5. rijeci "2.000,00 kuna" zamjenjuju se rijeCima "5.000,00 kuna".

Clanak 57.
U citavom zakonu rije€i "steCajno vijece™ i "predsjednik ste€ajnog vijeéa" u
razli¢itim padeZima zamijenit ¢e se rijeCima "ste€ajni sudac" u odgovarajucim
padeZima.



Clanak 58.

Stupanjem na snagu ovoga Zakona prestaje vaZiti odredba ¢lanka 86. Zakona o
radu ("Narodne novine" br. 38/95, 54/95, 65/95, 17/01 i 82/01).

Clanak 59.

(1) Stupanjem na snagu ovoga Zakona u svim ste€ajnim postupcima u tijeku
ovlasti steCajnoga vijeca prelaze na steCajnoga suca.

(2) Odbori vjerovnika osnovani prema propisa koji su bili na snazi do stupanja
na snagu ovoga Zakona nastavljaju s radom.

(3) Odredbe ¢lanaka 7.,25., 27., 32. do 39., 48, 52. i 55. primjenjivat ¢e se samo
u ste€ajnim postupcima koji ¢e se pokrenuti nakon stupanja na snagu ovoga Zakona.

(4) Na steCajne postupke pokrenute do stupanja na snagu ovoga Zakona
primjenjivati ¢e se odredbe ovog Zakona.

Clanak 60.

Ovaj zakon stupa na snagu tridesetim danom po danu objave u "Narodnim
novinama".



OBRAZLOZENJE
A. Osnovna na ¢éela
Zakon je inspiriran ovim kljuénim nacelima:

- na€elo monokratnosti:  poslove ste€ajnoga suda obavlja ste€ajni sudac kao
sudac pojedinac;

- nacelo koncentracije i vremenskoga ograni  €enja: steCajni se postupak
treba obaviti brzo i bez odugovlaenja, pa se stoga klju¢ne odluke o tome hoce li se on
provesti kao sanacijski, reorganizacijski ili likvidacijski steCaj moraju donijeti u relativno
ranom stadiju; unovCenjem steCajne mase treba obaviti u ograni¢enom vremenskom
roku, a nakon toga se s neunovéenom imovinom treba disponirati, izmedu ostalog, tako
da se prenese na ste€ajne vjerovnike;

Prigodom uredenja nove organizacije steCajnoga postupka nije bilo moguce
prihvatiti doslovno sugestije da se trajanje ste€ajnih postupaka vremenski ogranici. U
povodu velikog broja ste€ajnih postupaka nuzno je provesti mnoge parnice radi
pobijanja pravnih radnji ste€ajnoga duznika, radi utvrdivanja osporenih trazbina, radi
prikupljanja imovine ste¢ajnoga duznika, bez €ijeg prethodnog okon&anja nije moguce
dovrsiti steCajni postupak. Inzistiranjem na tome da se trajanje ste€ajnih postupaka
vremenski ograni¢i dovodilo bi do toga da se u mnogim slu¢ajevima odustane od
pobijanja pravnih radnji kojima je imovina duznika bitho umanjena, od vodenja
postupaka radi prikupljanja duZnikove imovine, radi omogucéavanja vjerovnicima da
dokazu postojanje svojih prava. Time izazvane Stete bile bi mnogo vece od koristi koja
bi se polucila ubrzanjem postupka.

Zbog toga se nastojalo u Novelu ugraditi rjeSenja kojima bi se disciplinirali
sudionici u postupku i ograniCilo razvlaCenje postupka zbog nemogucnosti da se
vjerovnici dogovore o sudbini ste€ajnoga duznika.



B. Tekst Zakona
Clanak 1.

Odredbom ¢lanka 1. rieSava se pitanje stvarne i mjesne nadleZznosti ste€ajnoga
suda - u steCajnom postupku iskljuivo je nadleZzan, stvarno i mjesno, trgovacki sud na
¢ijem se podrucju nalazi sjediSte duznika pravne osobe, odnosno sjediSte duZnika
pojedinca. Tom se odredbom previadava i problem izazvan posliednjom novelom
Zakona o sudovima (Clanak 19. tocka 2) kojom su opcinski sudovi postali stvarno
nadlezZni za steCajeve nad duznicima fizickim osobama.

Clanci 2. do 6.

Izmjene predvidene clancima 2. do 6. izazvane su napuStanjem institucije
ste€ajnoga vijeéa u ste€ajnom postupku i prenoSenjem svih ovlasti sudskih tijela
steCajnoga postupka na ste¢ajnoga suca.

Clanak 7.

Izmjenama ¢lanka 20. stavka 1. odredeno je da za ste€ajnog upravitelja moze
biti imenovan odvjetnik, bez obzira da li kao samostalan ili kao ¢lan odvjetni¢kog
drustva, te clan javnog trgovackog druStva koje je registrirano za obavljanje
steCajnoupraviteljske sluzbe. Prema ¢l. 68 Zakona o trgovackim drustvima (NN
111/93) u javnom trgovackom drustvu clanovi se druStva prvenstveno angaZziraju
svojom osobnoSc¢u. Taj se tip druStva osniva kad su za postojanje drustva vaznije
osobe i njihova odgovornost za obveze od uloZenog kapitala. Kako je uloga
ste€ajnog upravitelja prvenstveno osobna i kako ova uloga temelji na povjerenju
izmedu ste€ajnog upravitelja i steCajnog suca najbolji oblik organiziranja jest javno
trgovacko drustvo u kojem je nadasve pojaCana odgovornost njegovih ¢lanova, jer
oni odgovaraju za obveze drustva svojom osobnom imovinom i imovinom drusStva.

Clanak 8.

Zbog izmjene Clanka 20. stavka 1. Ste€ajnog zakona, a radi ¢im brze
osiguravanja pretpostavki za nesmetano odvijanje steajnih postupaka trebalo je brisati
ovaj Clanak.

Clanak 9.

Izmjenama predvidenim u Clanku 9. htjelo se, s jedne strane, ojaCati pravo
ste€ajnih vjerovnika da na skupstini zamijene steajnog upravitelja kojega je odredio
sud novim, koji bi steCaj vodio u skladu s njihovim ocekivanjima, a, s druge strane,
sprijecCiti pojave u praksi u kojima su sudovi odbijali bez valjanih razloga potvrditi
imenovanje steCajnoga upravitelia koje su obavili vjerovnici. Tom bi se izmjenom
smanjiti moguc¢nost da neki suci imenuju samo odredene upravitelie, Sto moze
degenerirati u praksi u nezeljenom smjeru.

Clanci 10. do 15.

Izmjene predvidene clancima 10. do 15. izazvane su napustanjem stecajnog
vije¢a kao posebnog tijela steCajnog postupka i prenoSenjem ovlasti toga tijela na
steCajnoga suca.



Clanak 16.

Ovim ¢lankom je propisano da je predstavnik Republike Hrvatske u odboru
vjerovnika za traZzbinu Republike Hrvatske, fondova koji se financiraju iz prorauna,
HZMIO, HZZO i HZZ je Ministarstvo financija - Porezna uprava.

Clanak 17.

Da bi se sprijecila prodaja nekretnina u steajnom postupku za koje je izvrSena
uknjizba vlasniStva bez provjere jesu li iste procijenjene u temeljni kapital drustva,
potrebno je obvezati drustvo da u prijedlogu za otvaranje steCajnog postupka priloZi
pored prokaznog popisa imovine i rjeSenja o iskazu nekretnina procijenjenih u postupku
pretvorbe ste€ajnog duznika.

Izmjenom stavka 10. i 11. ovog €lanka htjelo se redefinirati uloga Drzavnog
odvjetniStva kao zastupnika u ste€ajnom postupku.

Clanak 18.

PredloZenim izmjenama u &lanku 39.a stavak 1. SZ htjelo se financijski osnaZiti
fond za pokrice troSkova ste€ajnoga postupka, u skladu s potrebama prakse, dok se
izmjenama stavka 3. Republika Hrvatska oslobada plac¢anja dodatne pristojbe jer ¢e na
osnovi ovih izmjena i dopuna SZ te na osnovi jo$ jednog pozitivnog propisa (Zakona o
platnom prometu u zemlji - "Narodne novine", br. 117/01) biti duZzna pokrenuti viSe
desetaka tisu¢a prijedloga za otvaranje steCajnih postupaka Sto bi neplanirano
opteretilo DrZzavni proracun, a za Sto sredstva nisu predvidena.

Clanak 19.

Izmjena predvidena tim clankom takoder je izazvana prenoSenjem ovlasti
steCajnoga vijeca na steCajnoga suca.

Clanak 20.

Odredbama ¢lanka 20. ispravijaju se grjeSke u redakciji ¢lanka 50. SZ do kojih
je doslo prigodom njegove prethodne novele.

Clanaci 21. i 22.

Izmjenama predvidenim tim ¢lancima uskladuje se tekst Ste€ajnog zakona s
napustanjem institucije steajnog vije¢a i prenoSenjem ovlasti toga tijela na ste€ajnoga
suca.

Clanak 23.

PredloZzenom izmjenom iznova se ureduje polozaj razluénih vjerovnika u
ste€ajnom postupku da bi se izbjegle nejasnoce i uo€eni problemi u primjeni odredaba
koje se odnose na te vjerovnike. Izmijenjene odredbe Clanka 54. uskladene su s
odredbama takoder noveliranog ¢lanka 173.a SZ-a (Clanak 41).



Clanak 24.

PredloZenim izmjenama i dopunama nastoje se prevladati problemi koji su se
javljali u praksi u slu¢ajevima u kojima je sud zbog nedostatka steajne mase otvarao i
zaklju€ivao postupak, a bilo je imovine dostatne za pokriée barem dijela ve¢ nastalih
troSkova steajnog postupka. Novim odredbama predvideno je da ¢e i nakon
zaklju€enja ste€ajnoga postupka stecajni upravitelj unovc€iti preostalu imovinu, namiriti
nastale troSkove postupka i moguci ostatak uplatiti u proracun.

Izmjena predvidena u stavku 6. posljedica je prenoSenja ovlasti drzavnoga
pravobraniteljstva na Drzavno odvjetnistvo.

Clanak 25.

Kako je ¢lankom 58. ovoga Zakona ukinut ¢lanak 86. Zakona o radu valjalo
je odredbe iz &lanka 86. Zakona o radu unijeti u ¢lanak 71., pa se ove trazbine viSe
ne namiruju kao trosSkovi steCajnog postupka temeljem tocke ¢&l. 86. st.1. to. 3.
Ste€ajnog zakona ve¢ su uvrStene u prvi opéi isplatni red, kao i uvodenje tradzbina
Hrvatskog zavoda za zapoSljavanje.

Clanak 26.

Izmjene predvidene tim Clankom imaju za cilj odrediti na novi nacin ulogu
ovrsnoga postupka kao konkurentnoga postupka za ostvarenje traZzbina razlu€nih
vjerovnika. U ovrSnom bi se postupku provodilo unovéenje stvari ili prava na kojem bi
postojalo registrirano razlucno pravo, ali bi se namirenje razluénih vjerovnika provodilo u
steCajnom postupku pod kotrolom ste¢ajnoga suca.

Clanak 27.

Ovom odredbom rijeci "ni nakon trece prodaje" zamjenjuju se rije¢ima: "na prvoj
prodaji".

Clanak 28.

Odredbama novih ¢lanaka 81.b. i 81.c htjelo se nadopuniti odredbe Clanka 81.a
Zakona kojima je fiducijarno osiguranje trazbina izjednaceno s razlu¢nim pravom, i tako
otkloniti stanovite nedoumice u praksi.

Otvaranjem ste€ajnoga postupka ne prestaju teéi kamate na trazbine razlu¢nih
vjerovnika. Iskustvo pokazuje da ti vjerovnici, u prvom redu banke, upravo zbog toga
nisu posebno zainteresirani za brzo okoncanje steCajngoa postupka, osobito onda kad
je predmet osiguranja dovoljno vrijedan da pokrije i njihove redovito visoke kamate koje
¢e dospijeti nakon otvaranja steCajnoga postupka. PredloZenim dopunama iz ¢lanka
84.a htjelo se, s jedne strane, navesti razlu¢ne vjerovnike da preuzmu aktivniju ulogu u
steCajnom postupku, a, s druge strane, sprjeCiti da se pozicija steajnih vjerovnika
razvlacenjem steajnoga postupka neopravdano pogorSava u Kkorist razlu€nih
vjerovnika.

Clanak 29.

Prema sada vaZze¢em c¢lanku 85. stavku 2. SZ troSkovi ste€ajnoga postupka
namiruju se razmjerno. S obzirom na to da ti troSkovi, s jedne strane, dospijevaju u



razlicito vrijeme i da se moraju u razli¢ito vrijeme namirivati, a da je, s druge strane,
njihova funkcija u ste€ajnom postupku razlicita, trebalo je predvidjeti prednosni red za
namirenje tih troSkova, pa su stoga ¢lankom 86. one razvrstane u tri kategorije razli€itog
prednosnog reda. Prednost je pri tome dana sudskim troSkovima koji su heposredno
omogucili otvaranje ste€ajnoga psotupka i prikupljanje sredstava za namirenje obveza
steCajnoga duznika; u drugi prednosni red stavijeni su naknada troSkova i nagrada
tijelima ste€ajnoga duznika koji svojim radom trebaju omoguciti odvijanje ste€ajnoga
postupka, pa tako i prikupljanje sredstava za namirenje ostalih trazbina. U treci su
isplatni red svrstane sve ostale trazbine koje se namiruju kao troSkovi ste€janoga
postupka.

U vaZzeCem tekstu SteCajnog zakona pitanje nacina utvrdivanja troSkova
steCajnoga postupka nije posebno uredeno. U praksi se rjeSavanju toga pitanja
pristupalo razli€ito - od toga da se na odgovargajuci nacin primjenjivalo odredbe Zakona
0 parniénom postupku o troSkovima postupka, Sto znaci da su se troSkovi prijavljivali i
odmjeravali u steCajnom postupku, do toga da se toleriralo da neke kategorije
vjerovnika svoja prava ostvaruju u parni¢nom postupku i ovrSnom postupku. U tom je
drugom slu¢aju bilo onemogucéeno razmjerno namirenje razli€itih kategorija vjerovnika
Cije se trazbine trebaju namiriti kao troSkovi ste€ajnoga postupka. Upravo se stoga
¢lankom 86.a ti problemi nastoje prevladati u skladu s rjeSenjima prihva¢enim u sudskoj
praksi.

Clanak 30.

U ste€ajnom zakonu nije izrijekom utvrdena duZnost ste€ajnoga upravitelja da
sustavno skrbi o traZzbinama vjerovnika steCajne mase, koje se razmjerno namiruju, a
treba ih sukcesivno namirivati tijekom stecajnoga postupka. Da bi se izbjegla neugodna
iznenadenja, da bi se sprjecio ste€aj u ste€aju, odredbama predloZzenog ¢lanka 87.a
definiraju se duZnosti ste€ajnoga upravitelja u vezi s tom kategorijom trazbina prema
steCajnom duzniku. RijeSeno je i postupanje sa sredstvima koja su izdvojena radi
namirenja trazbina prema ste€ajnoj masi nakon zakljuéenja ste¢ajnoga postupka. Time
je omoguéeno da se ste€ajni postupak zaklju€i iako nisu podmirene sve obveze
steCajnoga duznika.

Clanak 31.

PredloZzenom izmjenom u €lanku 31. ispravlja se redakcijski propust u Zakonu i
odredeno se definiraju ne samo tzv. aktivne vec i tzv. pasivhe parnice steCajnoga
duznika - po uzoru na njemacko insolvencijsko pravo. Time se otklanjaju moguce
dvojbe glede parnica u odnosu na koje bi nastupale pravne posljedice predvidene u
Clanku 95. stavku 3. Ste€ajnoga zakona.

Clanci 32.i 33.

PredloZenom izmjenama ispravljaju se redakcijske greSke u &lancima 104. i
107. Zakona.

Clanak 34.

PredloZzenom izmjenom ¢&lanka 115. stavka 1. SZ dodaje se 2. re€. kojom se po
uzoru na njemacko insolvencijsko pravo pravni rezim utvrden za najamne i zakupne
odnose izrijekom proSiruju i na odnose financiranog leasinga. Time se zaSti¢uju
vjerovnici koji su finacirali proizvodnju ili nabavku predmeta danih u leasing.



Clanci 35. i 36.

PredloZzenim izmjenama c¢lanaka 116. i 118. SZ otklanjaju se redakcijski
nedostaci koji su stvarali odredene nejasnoce u tumaceniju i primjeni tih odredaba.

Clanaci 37. do 39.

PredloZenim izmjenama ¢lanaka 128., 129. i 131. Ste€ajnoga zakona htjelo se
olakSati dokazivanje dolusa na strani osobe prema kojoj se poduzeta pravna radnja
pobija u povodu otvaranja steCajnoga postupka, odnosno znanje za odredene okolnosti
koje su bitna pretpostavka za mogucnost pobijanja. Po novome bi se uzimalo da je
protivnik pobijanja znao za namjeru duznika da pobijanom radnjom oSteti vjerovnike,
odnosno za druge bitne pretpostavke i u slu€aju kad je morao znati za odredene
okolnosti koje na nju upucuju. Stoga ne bi mu se izravno moralo dokazivati znanje za
namijeru i druge pretpostavke, ve¢ bi bilo dovoljno dokazati da je bio duZzan znati za
odredene okolnosti koje ih indiciraju.

Clanak 40.

Dopune predvidene clancima 155a. i 155.b SZ imaju za cilj unijeti vecu
disciplinu u organizaciju i vodenje steCajnih postupaka. Predvideno je obvezatno
zakazivanje posebne sjednice skupstine vjerovnika nakon Sest mjeseci radi donoSenja
kljucnih odluka o sudbini steCajnoga postupka ako one nisu donesene ve¢ na
izvjeStajnom rocistu. Ako vjerovnici ne budu htjeli ili mogli donijeti te odluke, njih moze
donijeti stecajni sudac, osim 5to ne moze odluditi 0 nastavku poslovanja duznika i o
pripremi steCajnoga plana. Stav je da o nastavljanju djelatnosti i o steCajnom planu
mogu odlucivati samo vjerovnici. Ako njihova odluka izostane, jedina je mogucnost
likvidacijski ste€aj. Posebno je regulirano pitanje postupanja ste¢ajnog suca u slucaju
ako je predloZzeno donoSenje steCajnog plana ali ovaj prijedlog nije prihvacen od
strane vjerovnika. Tada stecajni sudac moze jedino bez odgadanja donijeti odluku o
prodaji imovine ste€ajnog duznika kao cjeline i to bez odlaganja.

Clanci 41. 42. 43.i 44.

Kako odluku o prodaji imovine ste¢ajnog duznika donose i vjerovnici i stecajni
sudac valjalo je ove €lanke uskladiti s odredbama ¢l. 163a Ste€ajnog zakona. Pored
toga predvideno je da sud prodaju imovine ste€ajnog duznika kao cjeline povijeri
FINI.

S obzirom na slu¢aj u kojemu je donesena odluka o obustavi poslovanja i o
likvidacijskom ste€aju, predvidena je mogucénost otkazivanja ugovora o radu uz iste
uvjete uz koje se oni mogu otkazati u slucaju otvaranja steCajnoga postupka.

Clanak 45.

Ovim je ¢lankom izbrisan ¢lanak 163m. Stecajnog zakona. Ovo iz razloga jer
je uoceno kako se upravo zbog ove odredbe teSko prodaje imovina ste€ajnog
duznika kao cjeline jer poduzetnici ne Zele optereéivati svoje poduzece
zaposlenicima, pogotovu stoga Sto u slu€aju ste€aja svi "uspjesni" kadrovi napuste
steajnog duznika.

Clanak 46.



PredloZenim izmjenama C&lanka 164. stavka 1. htjelo se staviti izvan dvojbe
glede kojih se radnji prigodom prodaje nekretnine u steCaju na odgovarajuci nacin
primjenjuju pravila ovrSnoga prava.

Clanak 47.

PredloZenim dopunama u &lanku 164.a SZ taj se Clanak dovodi u sklad s
izmijenjenim &lankom 81. SZ. Htjelo se, naime, s jedne strane, zadrZati pravo razluénih
vjerovnika da svoje osigurane trazbine pod opéim uvjetima ostvaruju ne samo u
steCajnom ve¢ i u ovrSnom postupku, ali se, s druge strane, radi ostvarivanja
koordinacije u namirenju tih vjerovnika njihovo namirenje prebacilo u ste€ajni postupak.

Clanak 48.

Izmjenama odredaba ¢lanka 173.a stavka 3. SZ htjelo se jasnije rijeSiti pitanje
prijavljivanja i utvrdivanja trazbina razluénih vjerovnika i tako prevliadati uoceni problemi
u praksi. Osnovni je polazni stav da razlu€ni vjerovnici nisu duzni prijavljivati svoje
traZzbine te da se one i ne utvrduju posebno u ste€ajnom postupku, ali da se, ako to ne
ucine, izlaZu riziku da izgube pravo na namirenje u ste¢ajnom postupku.

Clanak 49.

PredloZenim izmjenama i dopunama €lanka 174. SZ htjelo se utvrditi proceduru
postupanja s razluénim pravima radi orijentacije nositelja tih prava, ali i svih drugih
vjerovnika.

Clanak 50.

U skladu s opc¢im stavom da se razluCna prava ne moraju prijavljivati u
steCajnom postupku je i novo rieSenje iz odredbe ¢lanka 175. SZ.

Clanak 51.

PredloZenim izmjenama ¢lanka 178. SZ otklonjene su redakcijske grjeSke u
dosadaSnjem tekstu, a brisane su i odredbe stavaka koji su postali suvidni s obzirom na
novo uredenje poloZaja razluénih vjerovnika.

Clanci 52. i 53.

PredloZenim izmjenama Clanaka 183 i 184. SZ htjelo se jasno definirati duznosti
ste€ajnoga upravitelja glede pripreme i provedbi djelomi¢nih dioba. Praksa je, naime,
pokazala da ste€ajni upravitelji bez opravdanih razloga zadrzavaju velike iznose
prikupljenog novca i ne raspodjeljuju ga vjerovnicima, ¢ekajuci zavrsnu diobu. Time se
iznevjerava oshovna ideja na kojoj pociva institut dioba unovcene ste€ajne mase. Ona
se mora sukcesivno dijeliti, uz potrebne rezervacije za vjerovnike koji tek trebaju
dokazati svoje trazbine, da bi se na kraju u zavrsnoj diobi definitivno raspodijelila.

Clanak 54.

Radi unoSenja discipline u vodenje ste€ajnih postupaka i ubrzanja njihova
okonc&anja u dopunama ¢lanka 192. SZ predvideno je obvezatno zakazivanje zavrSnog
roCiSta u roku od dvije godine od dana otvaranja ste¢ajnoga postupka. Ipak na tom se
roCiStu steCajni postupak ne mora zavrSiti ako okolnosti konkretnoga slucaja to
opravdavaju.



Cesto ée puta, naime, biti potrebno nastaviti vodenje raznih parnica upravo radi
prikupljanja steCajne mase - u povodu pobojnih parnica, ali i drugih parnica kojima se
ostvaruju prava duznika prema trec¢ima.

Clanak 55.

Dopunama predloZenim u ¢lancima 193.a i 193.b SZ htjelo se stvoriti
uvjete za efikasno okon€anje ste€ajnoga postupka u situaciji u kojoj nije unovc€en
stanoviti dio steCajne mase. Radi toga je predvideno da ¢e ste€ajni sudac rjeSenjem
rasporediti na vjerovnike neunovCene predmete i nenapla¢ene trazbine steCajnoga
duznika. Jednako tako bilo je potrebno odrediti da ¢e ste€ajni sudac rjeSenjem
obvezati ste€ajnog duznika da rezervira nov€ana sredstva u visini vrijednosti sporova
koje vodi steCajni duznik kako vodenje ovih sporova ne bi odugovladilo tijek
postupka.

Clanak 56.

Izmjenom ovog ¢lanka dodatna pristojba iz ¢lanka 39.a ovog zakona poviSena je
na 5.000,00 kn, a stavak 4. istog Clanka brisan je kao nepotreban.

Clanak 57.

Ovom se odredbom htjelo omoguciti redakcijsko uskladenje s novom strukturom
sudskih steCajnih tijela, zapravo s napustanjem institucije steCajnoga vijeca i
prenoSenjem ovlasti toga tijela na steajnoga suca.

Clanak 58.

Budu¢i da je namirenje radnika u steCajnom postupku uredeno drukdije,
odnosno na nacin kako je to propisano odredbom ¢lanka 86. Zakona o radu trebalo je
propisati brisanje te odredbe iz Zakona o radu.

Clanak 59.

Odredbama ovoga ¢lanka htjelo se urediti prijelazni rezim u primjeni pojedinih
njegovih odredaba. Pritom se razlikovalo izmedu odredaba procesnog karaktera, od
onih koje su materijalnopravnog karaktera i kojima bi se ako bi se odmah primjenjivale
zadiralo u steCena prava vjerovnika. Za odredbe procesnopravnog karaktera
predvideno je da ¢e se primjenjivati odmah po stupanju na snagu ovoga Zakona, dok je
za odredbe materijalnopravnog karaktera kojima bi se zahvaéalo u ste¢ena prava
vjerovnika odredeno da Ce se primjenjivati samo u postupcima koji ¢e biti pokrenuti
nakon stupanja na snagu ovoga Zakona.

Clanak 60.

Rok vakacije od trideset dana odreden je s obzirom na sloZenost novina koje se
unose ovim Zakonom. Bit ¢e naime potrebno stanovito vrijeme da se te novine prouce i
pocnu primjenjivati u praksi, a bit ¢e potrebno i u steCajnim postupcima u tijeku provesti
reorganizaciju u smislu da ¢e sve poslove sudskih ste€ajnih tijela preuzeti ste€ajni suci.

IV ODREDBE ZAKONA KOJE SE MIJENJAJU






